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Introduction

Crise de la biodiversité :
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Introduction

Liste rouge de I'UICN
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Introduction

Populations en marge d’aire : patron de déclin

Source: [UCN
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Populations en marge d’aire

Source: [UCN



Introduction

Populations en marge d’aire
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Carte 2: Répartition actuelle du Crapaud vert en France
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Introduction

Le Crapaud vert Bufotes viridis (Laurenti, 1768)
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Evolution du paysage et des zones humides

Jusqu’a il y a environ 150 ans ...et maintenant
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Introduction

Evolution du paysage et des zones humides

© Aurélie Berna © Aurélie Berna
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Introduction

Evolution du paysage et des zones humides

© Aurélie Berna © Aurélie Berna
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Introduction

Plan national d’actions

Plan national d’actions
en faveur du CRAPAUD VERT
Bufo viridis (Laurenti, 1768)
2014-2018

Cours de 2014 a 2018 ;
Liste de 21 actions ;
Diversité génétique ?
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Introduction

Premiere étude en 2011
(C. Gérard)

- 3 groupes génétiques




Introduction

Premiere étude en 2011
(C. Gérard)

- 3 groupes génétiques

- Nouvelles localités

Données aprés 2011
Données avant 2011 (inclus)
Cours d'eau ]
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Introduction

Questions :

- Est-ce que les nouvelles populations sont connectées a celles
précédemment connues?

- Quelles sont les connexions entre les sites de reproduction ?

- Existe-t-il encore des ruptures de connexion ?



Matériel et méthodes

O Sampling site 2018

Loca I ités pou r @ Cluster! 2011

@ Cluster2 2011
@ Cluster3 2011

I’échantillonnage ® tai cs

-2011: 12 (n=324)
-2018: 9 (n=239)
- Total: 21 (n=563)




Matériel et méthodes

Echantillonnage de ’ADN : frottis buccaux
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Matériel et méthodes
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Matériel et méthodes

Modele (MaxEnt) — approche préliminaire

- Worldclim : température moyenne, précipitations
annuelles, altitude, quartre mois les plus secs

- Occupation du sol : routes, foréts, cultures, carrieres



Résultats

F;: indice de différenciation entre populations (flux de genes).

Global F;=0.16* (n = 563 ; 8 microsatellites)

-

Effet fort du Rhin (Fi;=0.33)

F>10% =




STRUCTURE: analyse
Bayésienne en clusters

(n=563 ; 8 microsatellites)
K=4

Bk
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Résultats

QO clustert
@ cluster2
@ cluster3
@ cluster4
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Discussion

Route de dispersion a I'ouest Strasbourg

Strasbourg
O

r
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Discussion

Route de dispersion a |'ouest Strasbourg :
étude des habitats terrestres (2020-2021) ? <> Cerema

© Alain Fizesan
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SDM (MaxEnt)

Discussion

STRUCTURE

Altitude (m)1
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Discussion

1.00

0.00

Haut-Rhin Pairwise Fq;
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Conclusion

Fort effet barriere du Rhin (résultats préliminaires)
Rupture de connexion a I'ouest de Strasbourg
... Mais nous avons identifié une route de dispersion

Population toujours fragmentée dans le groupe haut-rhinois
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Annexes

Variation génétique :
Nombre d’alleles par locus: 2-12 (moyenne 5.62)

Richesse allélique globale = 1.31 (min. 1.2 — max. 1.44)

Hétérozygotie attendue = 0.51



Annexes

Complément étude génétique
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67 est 2011 67 ouest 2011 et 2018 68 Allemagne

Lingolsheim 2019
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